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北京市经济增长与城乡差距关系的实证研究

叶振宇 , 孙久文

中国人民大学 区域与城市经济研究所 , 北京

摘 要 自 世纪 年代以来 , 北京市的城乡差距状况总体上伴随着经济的发展而出现持续扩大。

实证研究发现 , 北京市经济增长与城乡差距之间存在着双向互动的格兰杰因果关系。脉冲效应函数分析也

表明 , 北京市经济增长并不会自动地缩小城乡差距和实现城乡协调发展 此外 , 经济增长受到城乡差距的

冲击效应为负值 , 但并不显著。
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一、引言

统筹城乡发展是当前中国落实科学发展观和构建社会主义和谐社会的重要战略思路 , 这对于缩小城乡

差距和促进城乡协调发展具有重要的指导作用。近 年来 , 国内外学者在城乡关系领域做了大量的理论和

对策探讨。国外学者更专注于从发展经济学、地理学 、政治学等学科视角分析城乡关系 , 先后出现了城市

主导学派、乡村主导学派和城乡协调学派。国内学者对城乡统筹或城乡协调发展问题的研究则是随着中国

城乡体制改革的深人而发展 , 他们认为统筹城乡发展是解决中国城乡长期失调和解决 “三农 ”问题的重

要途径。陈锡文、马晓河、林毅夫等从统筹城乡发展的政策导向、理论基础等做过相关论述。姜作培分别

就城乡通开、城乡协作、城乡协调、城乡融合四个层次研究城乡差距的内涵、任务要求和政策措施。川李

岳云等 设计统筹城乡发展的评价指标体系 , 并且对南京市统筹城乡发展的现状做出评价。「’〕朱允

卫、黄祖辉 拓 曾经就浙江省经济增长和城乡统筹的互动关系进行实证研究 , 发现浙江省经济发展

并不能够促进城乡协调 , 而是伴随着城乡差距扩大。’〕事实上 , 学界早已形成共识 , 中国经济增长并没有

促进城乡差距缩小 , 反而加剧城乡差距扩大。

然而 , 目前国内对特大城市的经济增长与城乡差距之间的关系研究仍然很少 , 毕竟特大城市在地理条

件、行政级别等方面与省有别 , 对此 , 本文借鉴此前的研究思路 , 在向量自回归的分析框架下 , 以北京市

为研究对象 , 利用 一 分析、协整检验 、格兰杰因果关系检验等方法考察北京市经济增长与城乡差距之

间的关系。

二、数据说明及处理

数据来源 本研究所使用的数据来源于《北京市统计年鉴》 一以巧 、《中国统计年鉴》和北
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京市统计信息网。考虑到前后统计口径发生变化等因素 , 采集数据时尽可能使用调整后的最近数据。

指标选取 参照朱允卫、黄祖辉做过的研究成果 , 本文选择如下指标衡量北京市经济增长的状况

, 即国内生产总值 , 它反映某一特定地区经济增长总体规模总量的指标 , 即人均

, 它揭示地区的经济增长水平 , 可比性较强 , 即国内生产总值增长率 , 属于经济增长速

度指标 , 反应地区经济实力增强的快慢 代 , 即人均财政收人 , 从另一方面来反映特定地区经济增

长的效益 , 也可看出地方政府所拥有的财力资源。 侧 , 即第三产业产值占 的比重 , 目的在

于反映特定地区产业结构水平和优化情况。再者 , 选择以下指标考察城乡差距程度 , 城乡居民

收人比 , 根据以往研究 , 本文以城镇居民人均可支配收人与农民人均纯收人的比例衡量城乡收人差距

比 , 城乡居民生活水平比 , 在此采用城镇居民生活恩格尔系数与农民生活恩格尔系数的比例分析城

乡生活水平差距 , 城乡居民消费水平比 , 采用城镇居民人均总消费水平与农民人均总消费水平

的比例测算城乡消费水平差距。

为了消除各指标的数据量纲对研究结果的影响以及便于更好地分析各指标之间的关系 , 我们采用

技术 即 ‘二
‘一 了

式中 为标准差 对原始数据进行标准化处理。此外 , 为了消除各变 之间多

重共线性问题 , 本文选用主成份分析方法 , 其基本原理是将原来众多具有一定相关性的指标由一组新的互

相无关、尽量少的综合指标来代替 , 这组新的综合指标按照方差依次递减的顺序排列。综合指标不仅保留

了原始变量的主要信息 , 彼此之间还不相关 , 更能直接反映问题的本质。本文利用 对两组标准

化处理后的指标值做主成分分析 , 并以主成分对总方差的贡献率为权数进行加权平均值 , 得到经济增长水

平值 和城乡差距水平值 。得出的结果是 经济增长水平值 方面 , 以主成分

对总方差累计贡献率大于等于 提取主成分 , 从表 看出 , 主成份 和主成份 对

总方差的累计贡献率超过 城乡差距水平值 方面 , 以主成分对总方差累计贡献率

大于等于 提取主成分 , 表 结果可知主成分 对总方差的累计贡献率超过 。

衰 经济增长和城乡理巨的水平位
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三、计 方法

本文采用 一 滤波方法研究北京市 一 年的经济增长和城乡差距的变动趋势。设时间序列

矶 是包含趋势成分和波动成分的时间序列 ,其中 ,趋势成分和波动成分分别是 玲 、 巧 ,则城二
叮 歼 , , , , ⋯⋯, 。 一 分析法就是将含有趋势的成分 叮 分离出来 , 以便于观察序列的波
动变化 , 进而确保得出新的时间序列为平稳序列。

为了考察北京市经济增长与城乡差距相互作用关系 , 本研究建立 幻 模型形式

二拼 尹戈一 ⋯ 月。戈一‘ ‘

是一个独立正态分布的残差向量。尽管所选取的变量多数为非平稳变量 , 但可以采用 曲 朋刀协
整检验法对两者长期均衡的关系加以检验。其中 , 将式 变形如下的向量误差修正模型 形

式



乙 种 一叮 一 ⋯ 连 ,一。 刀优‘一, ,

在 协整中 , 迹统计量和最大特征值是用于检验变量间的协整关系的重要判别办法 ,

。, 二一 艺二 一

, 二一八 一

分别为

在 、 式中 , 是协整微分的数量 , 人‘是来自 矩阵的第 个特征值的估计值 , 为样本容

量。如果检验统计量大于 表中的临界值 , 就拒绝有 个协整向量的原假设 , 接受有 个或大

于 个的备选假设。

姗 因果关系检验是 应用于检验变量间因果关系的一种重要方法。它可以判断一个变量是否

引起另一个变量的问题。如果变量 有助于预测变量 , 即根据 的滞后值进行自回归时 , 再加上 的滞

后值 , 如果两者的相关系数统计上显著 , 则称二是 的 原因 否则称为非 原因 , 如

式和 式
几 盖

‘二。‘冬‘卜‘‘各二‘一‘甲 材一 ·
‘

二。‘冬 ,‘,一‘属 ,卜‘巾 一 ·
是两个变量之间回归分析的误差项 , 指标间是否存在协整关系可以采用单位根检验方法对两个

指标回归残差值进行判断 拼和 是白噪声误差项 是根据 检验或者 信息准则和 准则确定的

滞后阶数。

对于 模型而言 , 外部一个变量的冲击不仅会对自身产生影响 , 还会通过 系统对其他内生变

量的当前和未来值产生影响。脉冲响应函数便是用来刻画这种动态轨迹变化的方法。

四、实证结果

城乡差距变化的趋势分析
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圈 北京市经济增长的 一 曲线 圈 北京市城乡趁距的 一 曲幼

改革开放至今 , 北京市的经济总体上处于增长态势 , 但是城乡差距周期性变化明显 , 一 年

城乡差距表现为缩小的趋势 , 但是 年后开始逐步扩大 , 在 刃年后差距扩大速度下降。根据 一

滤波趋势分析 , 在建立向量自回归模型 分析北京市的经济增长与城乡差距之间的相互关系之前 ,

笔者先进行 一 分析 , 这样既可以看出两者之间的长期变动趋势 , 也可以确保系统中的变量为平稳序

列。从图 和图 中发现 , 北京市经济增长曲线随着时间的推移而不断上升 , 世纪 年代中期之后出



现较为稳定的增长趋势。同样 , 北京市的城乡差距水平曲线总体上呈现波浪式上升态势。这表明随着经济 ,

的增长 , 北京市的城乡关系在 年之后处于持续扩大的状态。

进一步分析图 , 一 年 , 北京市的城乡差距出现趋于缩小趋势。据笔者推测 , 这可能与改革

开放后率先进行农村体制改革存在一定的关系 , 农村改革的绩效迅速凸现出来 , 一定程度上缩小与城市经

济发展的差距。在 一仪幻年 , 随着中国各项改革事业的不断推进 , 北京市城乡差距却开始扩大 , 城
乡关系出现不协调 , 这与全国城乡差距的总体变化情况相近。 年以后 , 北京市的城乡关系开始出现

缓和的现象 , 这是北京市政府出台一系列相关政策调整城乡关系的结果 , 也是 “建设社会主义新农村 ”

的政策效应。例如 , 北京市政府在这期间不仅实施了 “十百千工程 ”、“养山富民工程 ”等惠及农村项目 ,

还加大对农村的公共基础设施和公共服务的投资 , 这些举措付诸实施已为缩小北京市的城乡差距起到重要

作用。这说明了北京市的城乡差距存在周期性的变化 , 影响周期性的主要原因是地方政府的政策以及随之

而来的工程措施。

经济增长与城乡差距的互动关系分析

如上所述 , 经过 一 检验处理后的北京市经济增长和城乡差距的数据为平稳序列 , 建立向量自回归

模型 。在做进一步分析之前 , 先用 , 协整检验进行检验 , 以确定这两个指标之间是否存在

某种平稳的线性组合。表 给出 】。 协整检验的结果 , 它反映了经济增长和城乡差距之间在 的置

信水平下存在某种的协整关系。

农 坛 协盆检脸结果

川 ’‘ 瀚 。闭 蹦 哪

注 二表示在 显著水平拒绝原假设

尽管上面已经揭示了它们之间存在相关关系 , 但是何者为因 何者为果 并不能得到明确的结果。为

此 , 本文采用格兰杰因果关系检验北京市的经济增长与城乡差距的关系因果方向 , 得出结果见表 。

衰 格兰杰因果关系检脸结
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日图 不是格兰杰 州邝 〔 的原因因 三 阅 洲拟】】 拒绝假设设

根据表 的计量结果可知 , 北京市的经济增长是城乡差距水平变动的格兰杰原因 反过来 , 北京市城

乡差距变化也是经济增长的格兰杰原因。也就是说 , 自改革开放以来 , 北京市经济增长与城乡差距发展存

在双向、互动的过程。由此认为 , 单纯依靠经济增长还不足以缩小城乡差距 , 反而加剧城乡差距。城乡差

距不断扩大反而影响经济的进一步增长。这证实了北京市经济增长与城乡差距存在双向、互动的过程。城

乡差距不断拉大也会影响城市经济的进一步增长 , 地方政府在经济发展的一定阶段采取措施缩小城乡差

距 , 是促进城市经济发展的必要途径。

政府政策对促进城乡协调发展的作用分析

上面的结论 , 对地区经济增长与城乡差距给出了定性的判断 , 脉冲响应分析则可以更进一步从动态角

度深人研究两者之间的互动关系。图 脉冲响应模拟函数曲线 , 横轴表示滞后阶数 , 纵轴表示对新冲击的

响应程度 , 实线部分为计算值 , 虚线为响应函数值加或减两倍标准差的置信带。

根据图 的左边脉冲相应函数曲线 , 城乡差距在经济增长水平一个单位正向标准差的冲击后 , 在滞后

期内的冲击效应为正值 , 城乡差距的水平值趋于上升 , 且正向冲击效应逐年增大。这说明北京市经济增长



并不能够导致城乡差距的缩小 , 从而实现城乡差距发展 恰恰相反 , 北京市经济增长的过程中会在中长期

内加剧城乡差距扩大。从图 的脉冲函数曲线分析 , 北京市经济增长在受到城乡差距一个单位正向标准差

的冲击之后 , 在滞后期内冲击效应为负 , 但是冲击效应不明显。这表明北京市城乡差距扩大不利于经济增

长 , 但是能够发挥的作用并不大 , 因此 , 进人新世纪以来 , 尽管城乡差距仍然处于扩大的趋势 , 但是北京

市的经济增长速度依然能够保持 以上的增速。可见 , 北京市的经济增长并不会自动地导致城乡差距的

自我调整 , 从而实现城乡协调发展 , 并且从中长期来看 , 经济增长将导致城乡差距的扩大。因此 , 认为经

济增长可以自动缩小城乡差距的观点是错误的。长期看来 , 城乡差距扩大会削弱经济增长。
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五、墓本结论及政策含义

通过上述分析得出如下基本结论 第一 , 北京市城乡差距周期变化与经济体制改革及政策相关 , 经济

增长与城乡差距之间存在双向互动的格兰杰因果关系 第二 , 脉冲效应函数分析说明北京市经济增长并没

有缩小城乡差距 , 经济增长受到城乡差距的冲击效应为负值 , 但并不显著。它们的政策含义包括两点 一

是城乡协调发展需要制度支持 , 编制一部可操作的适用性的城乡发展规划是十分必要的。因为它可以将城

乡分割的制度向城乡一体化进行调整 , 促进要素在城乡之间双向流动 , 加强城市聚集效应对广大农村的传

导作用 , 形成城乡互动格局。二是城乡协调发展需要经济建设来保障 , 政府应当把提供城乡之间均等化的

基本公共服务作为工作的重点 , 具体措施包括推进新农村建设 , 培养新型农民 , 走工业反哺农业 、城市支

持农村的道路。
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